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Praca napisana jest w jezyku angielskim, liczy 243 strony i sktada sie z szeéciu

rozdziatéw oraz obszernej bibliografii.

W swojej rozprawie doktorskiej autor analizuje i poréwnuje teologie i
metodologie religijnego Przebudzenia wedtug Jonathana Edwardsa i Charlesa
Finney’a. Dzieki badaniom nad tekstami Zrédtowymi i poréwnaniu mysli obu
autorow, doktorant wykazuje wptyw dorobku Edwardsa na Finney’a, stawiajac

tezg o kontynuacji tradycji Rewiwalizmu w Ameryce.

Autor rozprawy podjat sie oceny rewiwalistycznego przenikania sie idej i
dziedzictwa Jonathana Edwardsa i Alberta Finneya, teologdw samoukédw,

mocno zakorzenionych w tradycji kalwirskie] Nowej Anglii, i ich spuscizny, ktéra
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jest zardwno wyjatkowa, jak i spojna zta tradycja. Praca pokazuje, ze przyjmujac
Biblie za punkt wyjécia, omijali oni gtéwne zatoienia kalwinizmu, uznajac
doktryne o grzechu pierworodnym za niegodng dzieta Stwércy. Przeanalizowali
réwniez aspekty predestynacji, wedtug ktdrej grzesznicy, wybierajac prawosc,

mogliby otworzy¢ sie na Boze przebaczenie.

Kandydat dowodzi, ze o ile Edwards utrzymywat, ze kazdy chrzescijanin ma
zdolnoéé osiagniecia moralnej doskonatosci, to Finney zdaje si¢ daiy¢ do

zredefiniowania kalwinizmu Nowej Anglii. Mimo to, jak znakomicie pokazuje
Kandydat, postulaty Finneya pozostaty w zgodzie z tradycjami kalwinnskich debat
doktrynalnych. Kluczowe dla tej pracy sa réwniez nauki Edwardsa, a w szczegolnosci
jego sprzeciw wobec trendéw oswieceniowych. Godne pochwaty jest zrozumienie
przez kandydata wptywu nauk Jonathana Edwardsa na Finneya. Chociaz Edwards jest
najbardziej znany jako kaznodzieja wierny kaznodziejskiej tradycji ,ognia i siarki”, jak
pokazano w tej pracy doktorskiej, jego zainteresowania byty bardzo szerokie i opieraty
sie na filozofii. Podsumowujgc, filozoficzne i etyczne pisma Edwardsa stanowity
najbardziej ambitng probe uzasadnienia kalwinizmu posréd moralnego i
intelektualnego oéwiecenia XVIII wieku. O$wieceniowi krytycy chrzescijanstwa
nazywali Boga bezprawnym autokrata, podczas gdy Edwards utrzymywat, ze Bog Biblii
jest namiestnikiem moralnym. Stanowito to pokrzepiajgcy obraz dla wczesnego
amerykanskiego spoteczenstwa, ktére dopiero zaczynato sig konstytuowac w systemie
prawnym. Kandydat wykazuje, e temu procesowi towarzyszyta idea, iz
zadoééuczynienie Chrystusa byto w zgodzie z paristwowym systemem prawa i porzadku

oraz z surowym kodeksem etycznym.



od ortodoksyjnego nauczania i zagrozenie dla ich wtasnej stabilnej pozycji. Princeton
Theological Seminary zostato zatozone w duzej mierze Przez prezbiterianéw
Pragnacych chroni¢ SW0ja denominacje przed wptywem Nowej Boskogci. Na poparcie
praktycznej nauki Edwardsa, Finney Zaproponowat tak Zwang ,anxious bench”
(,,niespokojnq tawke”) (sprzeczng z kalwinistycznym konfesjonalizmem), ktdra

teatralnie demonstruje aksjomat Edwarda dotyczgcy naturalnych zdolnoéci, Jak pisze

Jak dowod?zi autor rozprawy, reakcje na nauki Finneya w Nowym Jorku wywotaty gniew
kalwinizmu princetonskiego. Charles Hodge, najwybitniejszy oredownik ortodoksji
kalwinskiej w XIX-wiecznej Ameryce, uczynit Finney’a obiektem Swojej nieustannej
krytyki (s. 77). Problemy te odnosity sie do walki o ustanowienie praktyki religijnej dla
powstajgcego narodu o podzielonych tradycjach demokratycznych, opartejna cechach
ewangelikalizmu zaréwno w praktyce, jak i w doktrynie, »~entangled with and

constitutive of so much of democratic culture” (s. 129).

Pierwszy rozdziat recenzowanej pracy doktorskiej zawiera dogtebny przeglad idej
Wielkiego Przebudzenia i jej korzeniw intelektualnym klimacie epoki. Brakuje tu jednak

doktadniejszego wyjasnienia tta historycznego, zaréwno w sensie lokalnym, jak i



I

narodowym, W szczegblnosciw odniesieniu do wiary i j€j praktykowania oraz rozwazan
teologicznych, w powigzaniu z ogromem wydarzen, ktére miaty miejsce w Nowej Anglii
i poza nig. W zwigzku z tym, rozdziat drugi powtarza wiele zagadnien, ktore zostaty
omoéwione w rozdziale pierwszym, €O daje poczucie, ze lektura podaza utartg juz
éciezkg, nie zapewniajac czytelnikowi plastycznego wyobrazenia tej epoki. Niestety
opisy biograficzne, oparte na suchych faktach, s3 pozbawione elementow
anegdotycznych, przez co autorowi rozprawy nie udato sie nakreéli¢ mocniejszych
charakterystyk tych ekstrawaganckich postaci. Niektére podrozdzialy sa utozone W
mato ciekawy sposob; na przyktad Teologia Jonathana Edwardsa, po ktorej
przedstawiona jest Teologia Charlesa Finneya. Z pewnoscig teologie te nalezatoby
przedstawi¢ w sposéb bardziej syntetyczny i dynamiczny. Te raczej rzeczowe opisy

mozna odnalez¢ w podrozdziatach opisujacych inne osobistosci i instytucje.

Czeét z podanych celdéw pracy nie jest objasnionych, np. there is a lesson that modern
Christian church can learn from both of them (Edwards and Finney) regarding the
relevant presentation of the Christian faith in the twenty-first-century culture” (s. 8).
Nie trzeba dodawat, ze cele zwigzane z osobistg religijnoscig nie wpisuja sie w ambicje
pracy naukowej. Twierdzenie, ze ,Religion and culture exist in close relation” (s. 8) jest
raczej uproszczeniem, a cel uzupetniajacy ,finding the meaning of religious and cultural
traditions in view of the challenges these traditions face in today’s world”
niepotrzebnie zdradza stosunek autora do wspdtczesnej religijnoéci, co wyraznie
wykracza poza cele badawcze rozprawy doktorskiej. W kazdym razie ta pozorna
deklaracja zbadania losu wspotczesnej religijnoéci jako cel rozprawy nie jest tak

naprawde poruszana w pracy.



Kulturowe i historyczne aspekty Wielkiego Przebudzenia powinny by¢ o wiele bardziej
powigzane ze sobg niz zostato to ujete w rozprawie; tak wigc twierdzenia, ze trudno
jest ,separate the formation of the American culture from the religion and beliefs that
affect and shape the culture” (s. 219) stuzg jedynie do uwypuklenia brakujgcych
elementdéw szerszego zagadnienia, czyli ciagtosci mysli od Edwardsa poprzez Finney’a
oraz dalej w kierunku wspotczesnego ewangelikalizmu »iN America and all the world (s,
220)". Jednak proces ten nie zostat uwzgledniony w pracy poza stwierdzeniem, ze “His
(Finney’s) new methods of evangelism have become stable elements of evangelical
practice to this day: ,Altar calls” and »coming forward” to experience conversion or
sanctification have become commonplace” (s. 220). Twierdzenie to jest uzupetnione w
koricowych zdaniach rozprawy, ktére ilustrujg czasami uproszczone podejscie do
wspdtczesnego dziedzictwa Edwardsa Finneya, a jednoczeénie wskazujg na potrzebe
bardziej rygorystycznej redakcji pracy przed ewentualnym ztozeniem do druku:
»Without these two preachers, the modern evangelical movement would not look the
same. Therefore their heritage is unprecedented and worth of ongoing studies” (s.

220).

Najistotniejsze moje zastrzezenie dotyczy idei, ze Edwards i Finney majg znaczenie w
XXI wieku. Nie miatbym uwag do tego stwierdzenia, gdyby nie fakt, ze nie jest ono
poparte przypisami do nowszych opracowan, a kluczowe materiaty Zrédtowe na ktére
powotuje sie Autor pochodza z korica XX wieku: Drummond, L.A., Charles Grandison
Finney and the Birth of Modern Evangelism, London: Hodder and Stoughton, 1983;

Hatch, N., The Democratization of American Christianity, New Haven: Yale, 1989.



Praca nie jest wolna od drobnych usterek technicznych. Pozostajgc przy temacie
bibliografii, mozna zauwazy¢ Ze nie jest ona jednolicie przedstawiona. Na przykfad
nastepujacy wpis nie zawiera ani daty, ani numerdw stron: Smith, T. L., ,The Blessing
of Abraham”, Christian History, Vol.VIl, no. 4, wydanie 20. Ponadto, jesli rozprawa
miataby zosta¢ poddana redakcji w celu publikacji, Autor powinien réwniez rozwazy¢
wtaczenie do niej prac malarskich zwigzanych z Wielkim Przebudzeniem, zwfaszcza
tych prac, ktére oferujg interpretacyjny wglad w spoteczne aspekty i wydarzenia

historyczne tamtych czaséw.

Mimo wszystkich powyzszych zastrzezen, w rozdziale trzecim i czwartym rozprawa
snakomicie dowodzi istnienie powiazan filozoficznych migdzy Edwardsem i Finney’em.
Oczywiste jest réwniez, ze Autor pracy najpewniej sie czuje prezentujac doskonatg
angielszczyzng idee filozoficzne i teologiczne, ktére zakorzenity sie w tradycji
ewangelicznej. Ponizszy fragment demonstruje naukowg klarownos¢ Doktoranta w

potfgczeniu z jego syntetyczng wrazliwoscia.

Eor Finney, humerous conversions were a guiding principle in his methodology; it
is no wonder, then, that regarding the eschatological views, he presented a
postmillennial view. He believed that a worldwide awakening would take placein
the last days. If the occurrence of revival is associated with the use of appropriate
means, then naturally, the more Christians around the world act according to
them, the greater range of the world is affected by revival. Ultimately, this is
related to the fact that according to this view, a large part, if not the majority of

humanity, becomes Christians. (s. 112).



Patrzgc na catoksztatt, prace oceniam pozytywnie. Kazda praca badawcza - a wiec
réwniez rozprawa doktorska — to nieustanny proces. Podczas pisania swojej rozprawy,
Autor, jak sadze, bardzo wiele sie nauczyt. Licze, ze moje uwagi bedg dla Autora

przydatne przed ewentualnym przygotowaniem rozprawy do druku.

Podsumowujac, stwierdzam, ze rozprawa Pana Kamila Hatambca stanowi ciekawy
wktad w rozwazania na temat teologii i metodologii religijnego Przebudzenia wedtug
Jonathana Edwardsa i Charlesa Finney’a. Autor pokazuje, ze, mimo kluczowych réznic
w zasadniczych i fundamentalnych doktrynach teologicznych, Finney jest

kontynuatorem Edwardsa.

Praca spetnia ustawowe i zwyczajowe wymogi stawiane pracom doktorskim, wiec
wnosze o dopuszczenie mgr. Kamila Hatambca do dalszych etapéw przewodu

doktorskiego.



