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1. Ocena celu naukowego rozprawy i stopnia jego realizacji

Mgr Agnieszka Gilewska podejmuje w swojej rozprawie temat skomplikowany i
wazny, a przy tym bardzo aktualny, jakim jest postrzeganie zjawiska amerykanizacji i
antyamerykanizacji przez mtodziez polska w wieku szkolnym, oraz, co bardziej istotne z
punktu widzenia glottodydaktyki, sposobu rozwijania kompetencji interkulturowej w
nauczaniu jezyka angielskiego w odniesieniu do Standéw Zjednoczonych. Mimo coraz
wigkszego zainteresowania zaréwno kulturoznawcéw, jezykoznawcéw stosowanych jak
i glottodydaktykéw badaniami interdyscyplinarnymi, w szczegélnodei odwolujacymi si¢
do socjologii, polityki jezykowej jak i dydaktyki szkolnej, stan wiedzy na ten temat,

zwlaszcza w odniesieniu do realiéw polskiej szkoly, pozostawia wiele do Zyczenia.
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W tym kontekicie nalezy rozwaZzyé przedstawiona do recenzji rozprawg
doktorska mgr Agnieszki Gilewskiej, obierajgcg sobie za gléwny cel zaprezentowanie
sposobu postrzegania Stanéw Zjednoczonych i ich mieszkaficéw przez miodych Polakéw
z rejonu elckiego, przedstawienie zrédet pozyskiwania wiedzy o amerykanskiej kulturze,
jak réwniez zbadanie roli i miejsca wiedzy o Stanach Zjednoczonych w dokumentach
programowych polskiej szkoly (podstawy programowe z jezyka obcego i innych
przedmiotéw, podrecznikach dopuszczonych do uzytku).

Oceniajac cele naukowe rozprawy i postawione hipotezy, mozna stwierdzié, ze
zostaly one nakre§lone odpowiednio, Autorka stosownie okreslita luke badawczg, a
zamys} pracy wypelnia znamiona nowatorskiego sposobu rozwigzania istotnego dla pracy
multidyscyplinarnej (laczacej kulturoznawstwo, jezykoznawstwo stosowane -
glottodydaktyke oraz socjologie) problemu, co w przypadku skutecznej realizacji badart
stanowi przestanke dla uznania ocenianej dysertacji za spelniajgcg wymogi stawiane
rozprawom doktorskim. Wyniki badan, w zamiarze Autorki, mialy na celu zweryfikowaé
gléwng teze, jakoby proponowane obecnie tre$ci edukacyjne dotyczace wizerunku
Stanéw Zjednoczonych i ich mieszkaficow oraz metody i formy prowadzenia zajeé, jak
rdwniez dostgpne w polskiej telewizji przekazy medialne dla miodych Polakéw (seriale
dla mlodziezy, reklamy), nie stluzyly budowaniu realnego obrazu ani Stanéw
Zjednoczonych, ani mieszkaticow tego kraju.

Wyzej wymieniony cel badawczy zostal zweryfikowany empirycznie w postaci
badan ilosciowych i jakodciowych w postaci skierowanej do uczniéw ankiety o
charakterze testu diagnostycznego wiedzy kulturowej, wywiadéw poglebionych
realizowanych w formule indywidualnej i grupowej oraz analizy podrecznikéw.
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Rozprawa przytacza dane, ktére po przeanalizowaniu pozwalajg dowiedzie¢ si¢ duzo
wigcej na temat tego, jak w badanej spotecznosci uczniowskiej postrzegane sg Stany
Zjednoczone i ich mieszkaficy, co ma istotne znaczenie biorgc pod uwagg obecnosé
Amerykanéw w zyciu spolecznosci powiatu elckiego z uwagi na stacjonujgce na tym
terenie sily wojsk amerykanskich.

Podsumowujac tg¢ czgéé recenzji, nalezy stwierdzié, Zze Autorka generalnie
skutecznie zrealizowala zamierzone cele, w szczegblnosci dokonala zebrania,
opracowania i zinterpretowania duzej ilodci danych uzyskanych z badania ankietowego
oraz wywiadéw poglebionych, kiére pozwolily na nakreélenie bardzo szczegélowego

obrazu analizowanego zjawiska.

2. Uwagi do struktury rozprawy i jej zakresu tematycznego

Przedstawiona do recenzji rozprawa stanowi ambitng w zamiarze proéb¢ polaczenia
osiggnieé kulturoznawstwa, glottodydaktyki i socjologii w procesie badania percepcji
wybranej kultury i jej przedstawicieli oraz wplywu nastawieft uczniéw na efektywnosé
nauczania danego jezyka obcego.

W rozprawie mozna wyodrebnié cze$¢ teoretyczna, skiadajacag sie ze wstepu,
bardzo rozbudowanych dwéch rozdziatéw stanowigcych w zamiarze Autorki podbudowe
teoretyczng dla badahn wiasnych (Rozdzial 1 poswigcony zjawisku amerykanizacji,
zardwno w ujeciu teoretycznym jak i praktycznym, jak réwniez definicji i typologii
kultur), oraz Rozdzial 2 zatytulowany ,Kontekst pedagogiczny”, w kiérym znaleZé
mozna podrozdzialy po§wigcone podstawie programowej, rozwijaniu kompetencii
interkulturowej w warunkach szkoly podstawowej, tresciom kulturowym w
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podrecznikach, interakcjom ucznidw z Internetem, powstawaniu stereotypéw czy
repertuarowi telewizyjnemu dla dzieci i miodziezy.

Pozostala czgdcia pracy jest sprawozdanie z wieloetapowego badania
empirycznego, ktére znalezé mozna w bardzo rozbudowanym (okoto 100 stron) rozdziale
trzecim. Badania zostaly opisane w zgodzie z kanonem metodologicznym, z
uwzglednieniem wszystkich istotnych aspektéw umozliwiajgcych ich replikacje. Ponadto
w rozprawie znaleZ¢é mozna rozbudowang (blisko 20-stronicows) bibliografie, dwa
aneksy z narzedziami uzytymi w badaniu oraz wyniki wszystkich ankiet w tabelach.

Kompozycje rozprawy nalezy oceni¢ pozytywnie, Autorka na ogdl umiej¢tnie
radzi sobie 2z trudnym zadaniem zbudowania podstaw teoretycznych dla
interdyscyplinarnych badan wlasnych, w szczegdlnodci umiej¢tnie dobierajgc tresci,
teorie i modele z zakresu kulturoznawstwa. Nalezy zauwazy¢, ze wskazane w recenzji
pierwszej wersji problemy strukturaine, takie jak nadmiernie rozbudowany pierwszy
rozdzial, umiejscowienie w podrozdziale 1.6 informacji o Zoinierzach amerykafiskich w
Elku, umiejscowienie opisu zjawiska stereotypizacji zostaly poprawione zgodnie ze
wskazaniami Recenzenta. Po zmianach w czgsci teoretycznej rozprawa prezentuje si¢
znacznie lepiej — osobne rozdzialy po$wigcone wybranym zagadnieniom teoretycznym
zwigzanym z kulturg (rozdziat 1) oraz amerykanizacjg (rozdziat 2) wplywaja pozytywnie
na recepcje pracy.

Pierwsza wersje rozprawy cechowalo niewystarczajace osadzenie argumentacji w
zatozeniach europejskiej polityki jezykowej — aktualnie rozdzial trzeci nie zaczyna si¢ juz
od analizy polskiej podstawy programowej, jak to mialo miejsce wczesniej, ale
dowiadujemy si¢ nieco w jaki sposéb Europejski System Opisu Ksztalcenia Jezykowego
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(zar6wno oryginalny dokument z 2001 roku jak i tom uzupelniajacy z 2018 roku)
wytycza kierunek dla dzialahn dydaktycznych zwigzanych z rozwijaniem kompetencji
interkulturowej i komunikacyjnej. Niestety, opis jest dosyé pobiezny (jedynie 2 strony),
wykonany z niewielkg ilo$cig odwolan do samych dokumentéw, co w poréwnaniu z 8-
stronicowym opisem tresci kulturowych w podstawie programowej wywoluje _ jednak
niedosyt.

Innym problemem natury strukturalnej wykazanym w recenzji pierwotnej wersji
rozprawy byl brak odpowiednio wyczerpujgcego odniesienia do narzedzi stuzacych do
rozwijania kompetencji interkulturowej uczniéw takich jak Europejskie Portfolio
Jezykowe czy Autobiografia Spotkaf Miedzykulturowych. EPJ jest w dalszym ciggu
jedynie wspomniane w jednym akapicie w sekcji 3.1, a 0 ASM nie ma nawet zadnej
wzmianki. Wydaje si¢, ze ASM mozna bylo nawet zastosowa¢é jako gotowe narzedzie w
badaniu quasi-eksperymentalnym.

Niektére podrozdziaty cechuje nieco chaotyczna argumentacja, Autorka bardzo
chee poruszy¢ mozliwie duzo watkéw, jednak czasem nie zawsze podgzanie za Jej tokiem
mys$lenia jest mozliwe — wydaje sie, ze rozdzial trzeci zyskalby na przejrzystosci, gdyby
wprowadzono w nim sekcje poziomu trzeciego.

Mimo wskazanych powyzej niekonsekwencji natury strukturalnej, nalezy
podkreslié, Ze Autorka umiej¢tnie radzi sobie z szerokim zakresem tematycznym
obranym w rozprawie, Na szczegdlng uwage zastuguje kompleksowe podejscie do
umiejscowienia Stanéw Zjednoczonych w podstawach programowych réznych
przedmiotéw szkolnych, nie ograniczajace si¢ tylko do kontekstu jezyka angielskiego.
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3. Uwagi do doboru i wykorzystania Zrédel

Rozprawa odwoluje si¢ do wyjgtkowo szerokiej gamy wiasciwie dobranych
Zrodel, odzwierciedlajagcych stan myéli naukowej w zakresie kulturoznawstwa i
glottodydaktyki. Stan badan zostal przedstawiony z zachowaniem konwencji wiasciwych
pracy naukowej, Autorka nalezycie odréznia fragmenty prac innych autoréw od wiasnej
interpretacji lub wnioskowania na ich podstawie, cho¢ niestety czasem naduzywa
»Cytowania z drugiej reki”, co w odniesieniu do tak fundamentalnych autoréw jak Sapir i
Whorf, Trompenaars, Hymes czy McLuhan wydaje si¢ byé malo stosownym zabiegiem.
Miejscami Autorka zbyt malo dyskutuje z przytaczanymi przez siebic definicjami,
typologiami czy podejéciami, co widaé¢ zwlaszcza w tych miejscach, gdzie koriczy
podrozdziat dlugim cytatem blokowym.

Liczba Zrédet skonsultowanych przy opracowaniu rozprawy robi duze wrazenie —
blisko 20 stron pozycji bibliograficznych, bardzo dobrze oddajacych wszystkie dziedziny
i obszary poruszane w pracy. Autorka nieco poprawita dobér Zrédel, pierwotne oparcie
jednego z podrozdzialéw wylscznie na Zydek-Bednarczuk, Mikolowskim Pomorskim i
Nikitorowiczu (ktérzy przeciez nie sa glottodydaktykami) zostato nieco poprawione,
pojawila si¢ w bibliografii Weronika Wilczynska oraz Krystyna Mihuitka, choé obie
Autorki jedynie z jedng pracg. Niewieclka ilo§¢ zacytowanych glottodydaktykéw
interkulturowych to niestety pewien minus czgsei teoretyczne;j.

Autorka poprawitla réwniez technike cytowania, likwidujac przypadki
wymieniania wielu badaczy ,jednym tchem” bez pokazania kto z nich i w jakich pracach
dochodzi do jakich konkretnie wnioskéw.
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Podsumowujgc, stwierdzam z calg stanowczoscig, ze Autorka nalezycie sprostata
tak ambitnemu zadaniu, jakim bylo stworzenie podstaw teoretycznych dla wiasnych
badan empirycznych.

4. Uwagi dotyczgce metodologii badanh

Badania wlasne przeprowadzone podczas przygotowania niniejszej rozprawy
zostaly zaprojektowane i zrealizowane w zgodzie z kanonami metodologii badaf
kulturoznawczych i glottodydaktycznych. Proces badawczy zostal whasciwie osadzony w
istniejgcej literaturze przedmiotu. Na szczegdlna uwage zasluguje troska Autorki o
drobiazgowe wrgcz oméwienie uzyskanych danych. Dzieki temu rozprawe wyr6inia
duzy stopiefi szczegélowosci analizy, co w polgczenin z wieloScia perspektyw
badawczych (ankiety, poglebione wywiady, analizy podrecznikéw i podstaw
programowych) réwnowazy niedosyt wywolany stosunkowo niewielkg préba badawczg
przy ankiecie czy subiektywizmem podczas analizy podrecznikéw.

Pewien niedosyt jednak budzi brak wykorzystania analiz statystycznych dla
wspomagania procesu wnioskowania (co jest spowodowane niewielka, bo jedynie 53
osobowa, prébg z jednej szkoly), brak mini-badania eksperymentalnego, chociazby
obejmujgcego wdrozenie programu autorskiego z nauczaniem elementéw kulturowych o
Stanach Zjednoczonych w sposéb uwazany przez Autorke za innowacyjny i wilasciwy czy
wreszcie subiektywna analiza podrecznikéw, zrealizowana bez zdefiniowanych uprzednio
i przedstawionych kryteriéw (chociazby poréwnania odniesieri do kultury brytyjskiej i
amerykanskiej). Z pewnoscig tego typu. dzialania wzmocnilyby formulowane w pracy

whioski.
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Podsumowujac, dysertacja ukazuje wielka dbalo§é¢ Autorki o zebranie duzej
ilodci danych przy pomocy réznych metod badawczych, zaréwno ilosciowych jak i
jakosciowych. Wieloé¢é zebranych danych pozwala na weryfikacje zalozonych hipotez,

co jest zrealizowane w miare¢ skutecznie.

5. Ocena strony formalno-edytorskiej rozprawy

Rozprawa przygotowana jest dobrze pod wzgledem formalno-edytorskim. Autorka
nalezycie stosuje techniki pisania pracy naukowej, zachowujac konsekwencje w zakresie
uzywania technik typograficznych. Jezyk pracy jest dojrzaty, wlasciwy pracy naukowej,
mgr Gilewska precyzyjnie definiuje opisywane zjawiska.

Bibliografia pracy oraz system odsylaczy wewnstrziekstowych sg przygotowane
wiasciwie, ujednolicone do wybranej konwencji, choé¢ Recenzent przyzwyczajony do
konwencji APA odnotowuje brak zakresu stron w przypadku rozdzialéw z monografii
zbiorowych czy artykuléw z czasopism.

Warstwa edytorska réwniez jest do zaakceptowania, a niektére wskazane w
poprzedniej recenzji drobne bledy ortograficzne (np. Worf zamiast Whorf) zostaly
wyeliminowane. Szkoda jedynie, ze w dalszym ciggu niektérzy autorzy nie sg poprawnie
napisani (np. Badura zamiast Bandury czy Rybicki zamiast Rybinskiego), rozdziat 2 nie
rozpoczyna si¢ od nowej strony, w niektérych miejscach tekstu wystepujg polaczone
wyrazy, autorzy czasem majg inne imiona w tekscie, a inne w przypisie (Zurawski na s.
65) a wydawnictwo Macmillan nazywa si¢ McMillan (s. 265).

6. Ocena ogélna pracy jest pozytywna.
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Stwierdzam, ze zalozone cele pracy zostaly w pelni osiagnigte. W wyniku
wlasciwie  zaprojektowanych, przeprowadzonych i zrelacjonowanych badaf
empirycznych Autorka zweryfikowata postawione hipotezy.

Mimo pewnych wskazanych powyzej uchybien, gléwnie w zakresie struktury w
czesci teoretycznej, dostrzegajac istotne zmiany w strukturze rozprawy w stosunku do
wersji pierwotnej oraz doceniajac trud wlozony w poprawe dysertacji, oceniam prace
doktorska mgr Agnieszki Gilewskiej pozytywnie, jako spelniajacg kryteria stawiane
rozprawom doktorskim przez Ustawe i stawiam wniosek o dopuszczenie Doktorantki do

dalszych etapéw przewodu doktorskiego.

Lublin, 22.12.2021 r.




