Streszczenie

Celem niniejszej pracy zatytulowanej ,,Representations of Academic Community in
University Narratives” [,,Obraz spoteczno$ci akademickiej w narracjach uniwersyteckich™] jest
analiza obrazu spotecznosci akademickiej w wybranych przykladach angielskich,
amerykanskich 1 polskich narracji uniwersyteckich, pochodzacych gtownie z ostatnich kilku
dekad XX wieku az do pierwszych dwoch dekad XXI wieku. Narracje uniwersyteckie to termin
og6lny, uzywany w odniesieniu do réznych tekstow i filmow, ktore koncentruja si¢ na
wybranych aspektach instytucji akademickich i ich ,,zyciu”. W niniejszej pracy przedstawiono
1 przeanalizowano sposoby przedstawiania wyjatkowosci $rodowisk akademickich oraz
przyczyny i metody ich krytyki. W tym celu wzigto pod uwage nastgpujace elementy:
organizacj¢ przestrzeni akademickiej w formie kampusu, organizacj¢ wewnetrzna w formie
zhierarchizowanej wspolnoty, organizacje zycia studenckiego i akademickiego oraz
organizacj¢ czasu akademickiego. Prezentowana tematyka pracy uzupelnia wczesniejsze
opracowania 1 badania nad narracjami uniwersyteckimi, ktore realizowne byly od lat
czterdziestych XX wieku i cho¢ dotyczyly réznych aspektow zycia akademickiego,
prezentowanych w tych narracjach, nie zajmowaty si¢ problematyka wyjatkowosci srodowiska
akademickiego.

Inspiracja teoretyczng do rozwazan na temat spotecznosci akademickiej bylo pojecie
narodu widzianego jako wspdlnota wyobrazona. Taka wspolnota to kategoria, ktora postuzyta
do okreslenia istoty tozsamosci narodowe] we wspodiczesnych spoteczenstwach 1 zostala
wprowadzona przez Benedicta Andersona w 1983 r. Zostala ona nastgpnie cze$ciowo
zmieniona w drugim wydaniu jego ksiazki z 1991 r. Andreson twierdzi, ze wspélnota jest
wyobrazona, poniewaz jej czltonkowie (niezaleznie od jej liczebnoS$ci), nigdy nie znaja
wigkszosci swych rodakdw, nie spotykajg ich ani tez nic o nich nie wiedzg, a mimo to w swych
umystach tworza obraz wspdlnoty. Wedlug niego narody wyobrazone s3 pojmowane jako
wspolnoty ograniczone, poniewaz nawet najwigksza wspolnota, mieszkajagca na chocby
najwigkszym obszarze, zawsze pozostaje w znaczne] mierze zamknig¢ta. Ograniczenie to
wynika zarOwno z granic geograficznych, jak 1 mentalnego przeswiadczenia cztonkow
wspolnoty o swojej przynaleznosci do miejsca, ktore w przypadku spoteczenstwa okresla sig
mianem ojczyzny (Anderson, 1991, pp. 5-7). Podobnie jak nardd, spotecznos$¢ akademicka jest
wyobrazong wspolnotg wewnatrz wyobrazonej spotecznosci, ktorej wyidealizowany obraz nie

zawsze jest zgodny z rzeczywistoscig.



Oproécz tego, ze spotecznos¢ akademicka mozna traktowac jako wyobrazona, jest wiele
czynnikow, ktore pozwalaja postrzega¢ ja 1 uniwersytet jako wyjatkowe. Wsrdd tych
czynnikéw znajduja si¢ cele poznawcze i kulturowe uniwersytetu, jego misja kulturowa,
fundamentalne elementy uniwersytetu takie jak: relacje mistrz — student, etos akademicki i
spolecznos¢ akademicka, rola tej spotecznosci jako intelektualnego lidera, perspektywa, z
ktérej obserwuje si¢ uniwersytet i jego spoleczno$¢ akademicka, a takze szczegodlne atrybuty
jego cztonkdéw 1 autonomia uniwersytetu.

Praca sktada si¢ z siedmiu siedmiu rozdzialéw. Rozdzial wstepny zawiera informacje
dotyczace: terminologii stosowanej w pracy doktorskiej, obejmujgcej takie terminy jak:
narracje uniwersyteckie, spotecznos$¢ akademicka i wyjatkowos¢ spotecznosci akademickiej;
metodologi¢ badan, ktdra zostata zastosowana w pracy doktorskiej; przeglad wczesniejszych
badan w literaturze amerykanskiej, brytyjskiej i polskiej dotyczacej narracji uniwersyteckich
wykonanych w okresie od lat 40-tych XX wieku do wspotczesnosci; oraz opis struktury pracy.

Pierwszy rozdzial jest rodziatem teoretycznym i omawia pojgcie narracji uniwersyteckich
oraz podziatl na podgatunki, ktore zostaty zaproponowane przez réoznych wybitnych krytykow
literackich i sa dostepne w recenzjach ksigzek, czasopismach, stownikach, leksykonach,
encyklopediach i bibliografiach z adnotacjami. Przedstawiono takze zarys historii gatunku i
jego kanon. Rozdziat ten zawiera informacje na temat prognozy dotyczacej rozwoju gatunku i
analizy opinii na temat mozliwego konca gatunku, a takze przyktady narracji uniwersyteckich
w Polsce 1 przyczyny jego niskiej popularnosci, zaréwno wsrdd polskich pisarzy, jak i
czytelnikow. W dalszej czesci rozdziatu, przedstawiono zarys historii filméw uniwersyteckich
w Ameryce, charakterystyke 1 tematyke gatunku prezentowang w poszczegdlnych okresach i
przyktady. Nastepnie podane zostaly nieliczne przyklady filmow opisujace brytyjska
rzeczywistosc i scharakteryzowano jedyny polski film z tego gatunku.

Drugi rozdziat koncentruje si¢ na zagadnieniach dotyczacych spotecznosci akademickie;j
1 jej wyjatkowosci. Spotecznos$¢ ta jest zamknigta 1 r6zni si¢ od innych, a jej wyjatkowos¢ jest
podkreslona przez kilka elementéw opisanych w rozdziale. Sg wsrdd nich przede wszystkim
system edukacyjny uczelni, hierarchiczna struktura organizacyjna oparta na tytutach i stopniach
naukowych, przywileje, a takze cechy osobowosciowe cztonkow praktykujacych etos
akademicki. Ponadto, celebrowanie rytualow i tradycji, a takze charakterystyczne stroje
akademickie, uzywane obecnie tylko podczas ceremonii akademickich, zycie studenckie oraz
specyficzna organizacja przestrzeni i czasu akademickiego, wzmacniajg poczucie jej jednosci 1

wyjatkowosci.



Kolejne rozdzialy to rozdziaty analityczne i dotycza konkretnych zagadnien zwigzanych
z wyjatkowoscig spotecznosci akademickiej. W trzecim rozdziale opisano jak przestrzen
akademicka jest pokazywana w narracjach uniwersyteckich. Obejmuje on prezentacj¢ mitu
oksfordzkiego, stanowigcego dalszy plan elitarnego zycia studenckiego, opisanego w
powiesciach oksfordzkich, a takze bedacego miejscem zbrodni w powie$ciach kryminalnych
oraz nasladowanie jego wyjatkowosci we wspotczesnych uniwersytetach amerykanskich i
brytyjskich. Na koniec podane zostaty przyktady uniwersytetow prowincjonalnych i przestrzeni
akademickich zrekonstruowanych poza uniwersytetem.

W  czwartym rozdziale, opartym na analizie, gléwnie fikcyjnych s$rodowisk
akademickich, opisanych w powiesciach akademickich i filmach kampusowych z XX 1 XXI
wieku, omowiono hierarchiczng organizacj¢ wewnetrzng spotecznosci akademickiej.
Przeanalizowany zostal w nim wizerunek profesoréw i studentéw obojga pici, przedstawicieli
wiladz i administracji, relacje panujace wWewnatrz spotecznosci, np. poprzez relacje mistrz —
student, rywalizacje o etaty profesorskie oraz brak wolnosci akademickie;.

Piaty rozdzial omawia wizerunek kadry akademickiej w narracjach uniwersyteckich
koncentrujacych sie na obowigzkach akademickich, takich jak podejscie do prowadzenia zajec,
mentoring, konsultacje, sprawdzanie projektow semestralnych, prowadzenie badan,
uczestnictwo w mobilno$ci akademickiej i zyciu spotecznym.

Szosty rozdziat przedstawia organizacj¢ amerykanskiego, brytyjskiego 1 polskiego zycia
studenckiego, jego histori¢ oraz aspekty ,,naukowy” i towarzyski, w tym randkowanie,
chodzenie na imprezy, zycie w akademikach, uprawianie sportu, cztonkostwo w bractwach i
wyjazdy na wakacje, ktore odzwierciedlane sg w narracjach uniwersyteckich.

Si6dmy rozdziat dotyczy specyficznej organizacji czasu akademickiego. Rozni si¢ od
czasu poza uczelnia, 1 jest organizowany, takze kategoryzowany wedtug réznych kryteriow,
kalendarzy, $wiat akademickich i rytualow. Pierwsza cze$¢ poswigcona jest podzialowi czasu
na pewne okresy zwigzane z réznymi dzialaniami réznych grup akademickich, a druga —
temporalnej metaforze zycia akademickiego.

W ostatniej cze$ci pracy na podstawie przeprowadzonych badan sformutowano wnioski
koncowe. Potwierdzaja one, ze narracje uniwersyteckie ukazujg zarowno wyjatkowy charakter
zycia uniwersyteckiego z jego zwyczajami i tradycjami, ktore jest atrakcyjng alternatywa dla
codziennych zaje¢ w ,,§wiecie zewnetrznym” jak 1 rozbiezno$¢ pomigdzy wizjg srodowiska

akademickiego i jego rzeczywistym obrazem.



